Tema 6. Drepturile de proprietate intelectuala si frauda academica

Unitati de continut:

1. Drepturi de proprietate intelectuala (DPI): concept si tipologie

2. Autoratul stiintific si ghost writting: oportunitati si limite. Politica open-acces 1n societatea
cunoasterii.

3. Frauda academicd: de la intentie la fapta. Tipuri de frauda academica: plagiatul, copierea,
autoplagiatul, fabricarea datelor, falsul privind identitatea

4. Cadrul normativ-institutional de protejare a DPI. Regulament antiplagiat al UTM

5. Actiuni de preventie si modalitati de combatere a fraudei academice.

1. Drepturi de proprietate intelectuala (DPI): concept si tipologie
In sens larg, proprietatea intelectuala se refera la ansamblul drepturilor asociate activitatii

intelectuale in domeniile a patru categorii: literar, artistic si stiintific si industrial. Spre deosebire
de proprietatea in general, care este legata de posesia bunurilor materiale, proprietatea intelectuala
a fost consacrata ca o realitate obiectiva, referindu-se la “bunurile spirituale”.

Categoria 1, 2, 3: Proprietatea literara, artistica si stiintifica se refera la categorii de creatie
intelectuala a caror protectie se naste de la sine, din momentul realizarii lor fara a fi nevoie de o
procedura de examinare si certificare.

Categoria 4: Proprietatea industriald se refera la categorii de creatie intelectuald
reproductibild industrial sub forma de produse , procedee sau metode.

Continuarea n slideuri

2. Autoratul stiintific si ghost writting: oportunitati si limite. Politica open-acces in
societatea cunoasterii.

Textul abordeaza politica open-access in contextul societdtii cunoasterii, evidentiind
probleme legate de autorat si ghostwriting in cercetarea stiintifica. Autorii subliniaza inegalitatile
in accesul la cunoastere si importanta unei abordari etice in gestionarea acesteia.

In ceea ce priveste autoratul, textul explica complexitatea acestuia in functie de domeniul
stiintific, numarul de autori si contributiile fiecaruia. Se discutd despre standardele diferite pentru
ordinea autorilor in functie de domeniu si se aduce in discutie faptul ca numarul de autori poate
ajunge la sute Th anumite domenii precum fizica particulelor.

Politica open-access este prezentata ca un raspuns la inegalitatile de acces la cunoastere,
subliniind ca stiinta reprezintd un patrimoniu cultural universal. Textul mentioneaza avantajele
politicii open-access, precum cresterea vizibilitatii si accesului la publicatii. Se aduce in discutie
si exemple concrete, precum Directory of Open Journals, care integreaza peste 2000 de jurnale.

Autorii sustin ca, din perspectiva eticd, existd o alegere intre dreptul universal la
cunoastere si dreptul particular al autorilor de a-si recupera cheltuielile si a obtine profit. Se
argumenteaza ca, 1n ciuda drepturilor legale de protejare a produselor intelectuale, stiinta si
progresul acesteia necesita un acces cat mai liber la rezultatele cercetarilor.

Textul concluzioneaza subliniind ca politicile open-access sunt considerate instrumente
puternice de marketing stiintific si ar trebui sa fie integrate in proiectele de cercetare. Se
mentioneaza, de asemenea, initiativele de digitalizare a patrimoniului cultural si importanta unor
bugete pentru acoperirea taxelor de publicare n jurnalele open-access.



3. Frauda academici: de la intentie la fapta. Tipuri de frauda academica: plagiatul,
copierea, autoplagiatul, fabricarea datelor, falsul privind identitatea
Frauda academica, inclusiv plagiatul, este ferm condamnata, fiind consideratd o actiune
deliberatd de confectionare, falsificare sau utilizare neetica a datelor si rezultatelor in scopul
obtinerii de avantaje. Principalele forme de frauda includ fabricarea si falsificarea de rezultate sau
date, falsificarea privind identitatea, precum si plagiatul, cu niveluri variate de intensitate.

Tn contextul academic, integritatea este vitald in evitarea fraudelor, cum ar fi copierea
integrala a lucrarilor, preluarea consistentd a informatiilor fara citarea surselor, preluarea partiala
sau parafrazarea fara indicarea sursei, auto-plagiatul sau alte forme de comportament necinstit.

Pentru prevenirea plagiatului, universititile adopta masuri de educare si informare a
studentilor, explica procedurile si metodologiile cercetdrii, informeaza asupra consecintelor
plagiatului si implementeaza modalitati de evaluare care sa stimuleze originalitatea si onestitatea.
De asemenea, implicarea studentilor In evaluarea colegilor si utilizarea unor instrumente online
pentru detectarea plagiatului contribuie la mentinerea integritatii academice.

Masurile de precautie pentru evitarea producerii plagiatului, sau pentru identificarea
acestuia privesc:

1. Educarea si informarea studentilor cu privire la natura drepturilor de proprietate si a
plagiatului

2. Explicarea procedurilor si a metodologiei cercetarii prin materiale de popularizare

3. Informarea studentilor cu privire la fenomenul plagiatului si a sanctiunilor primite 1n acest
caz

4. Rapoarte/lucrari expuse oral, pentru a intari caracterul interactiv al instruirii

5. Verificarea cunostintelor de metodologie a cercetarii in cadrul cursului, sau in discutiile
din cadrul seminariilor

6. Alocarea unei teme de cercetare/unui proiect nu trebuie realizata la inceputul semestrului,
pentru a fi prezentatd/sustinut la sfarsitul semestrului, studentii trebuie indrumati pe tot parcursul
elaborarii materialului, astfel incét sa se evite recurgerea la surse “ilicite” din lipsd de timp sau
preocupare sustinutad

7. Implicarea studentilor in aprecierea lucrarilor de cercetare ale colegilor lor, prin sustinerea
orala a lucrarilor de cercetare, cu accent pe aprecierea gradului de originalitate al acestora

8. Utilizarea motoarelor de cautare disponibile pe internet este deseori productiva, fiind
suficient a preciza cateva cuvinte — cheie ale textului presupus a fi plagiat pentru a demonstra
existenta fraudei.
productii stiingifice, atat la nivelul proiectului de cercetare, cat si la cel al publicarii rezultatelor.
O serie de cercetari sugereaza existenta unor serioase biasuri in procesul de peer review, chiar in
jurnalele bine cotate din punct de vedere al calitatii stiintifice, mai ales In domeniul stiintelor socio-
umane, legate de conservatorismul reviewer-ilor referitor la metodologia utilizata, cercetarile
transparadigmatice, care pun sub semnul intrebarii perspectivele teoretice care constituie
meinstreamul stiintific al domeniului etc. In anumite situatii au existat cazuri de discriminare
legata de genul sau nationalitatea cercetatorilor —probabil datorate mai degraba editorilor jurnalelor
decat peer-reviewer-ilor, in cursul procesului de blind peer-review. Acestor rezultate, cu privire la
limitele utilizarii peer-review-ului ca unic mecanism de selectie a proiectelor si publicatiilor
stiintifice, li se adauga o alta serie de critici, legate de inconsistenta review-urilor pentru aceeasi
lucrare, cand un reviewer sugereaza respingerea de la publicare pe baza unor metodologii sau
rezultate considerate eronate, iar un altul recomanda la publicare, pe baza acelorasi metodologii si



rezultate. Mai mult, in domeniul socio-uman este posibila respingerea unui articol sau proiect de
cercetare pe baza incongruentei dintre perspectiva ideologica a reviewerului si fondul ideatic sau
chiar rezultatele empirice obtinute de cercetator. Cele mai radicale critici ale procesului de peer-
review afima ca acesta este inutil 1n asigurarea calitafii stiintifice a publicatiilor, datorita
subiectivitatii reviewer-ilor.

Limite ale utilizarii sistemului de peer-review in evaluarea productiei stiintifice

contemporane sunt:

subiectivitatea reviewer-ilor isi poate pune amprenta asupra calitatii procesului de peer-
review; in general, jurnalele importante solicita opinia mai multor review-eri pentru a-si
fundamenta decizia de acceptare sau respingere la publicare; in multe situatii, insa, opinia
unui singur reviewer este utilizata in justificarea deciziei de respingere la publicare, fara ca
opiniile reviewerului sa fie puse in discutia autorilor articolului; in unele cazuri, de
exemplu, in evaluarea unei propuneri de proiect de cercetare exista o etapa de rebutle, in
care propunatorii proiectului isi exprima opiniile fatda de pozitia evaluatorilor,
contraargumentand-o; tot referitor la subiectivitatea reviewer-ilor, aceasta se manifesta in
disponibilitatea de a da sfaturi de imbunatatire a articolelor care ar merita publicate, dar nu
Tntrunesc in opinia reviewer-ilor toate cerintele pentru publicare in forma propusa;

timpul lung de desfasurare a procesului de peer-review in cazul anumitor jurnale, care au
un numar mare de articole propuse spre publicare, poate dura si pana la doi ani, care trec
intre momentul trimiterii articolului Tn forma initiala si cel al publicarii, dupa cateva runde
de retrimitere si reevaluare succesive, procesul de peer-review incetinind practic procesul
editorial, facand nerelevante o serie de date sau facand ca, in cazul unei teorii similare, un
cercetator sa piarda prioritatea asupra acesteia in fata altuia, care a apelat la un alt jurnal,
cu publicare mai rapida; o solutie partial utilizata de jurnale este sa publice in cuprinsul
articolului data la care a fost propus si cea la care a fost acceptat;

detectarea publicatiilor frauduloase, sistemul de peer-review este dificil de utilizat in
detectarea publicatiilor frauduloase, care se bazeaza pe falsificarea datelor, deoarece
reviewer-ul nu are acces direct la datele pe care se bazeaza articolul, ci doar la cele
mentionate, care pot fi adevarate sau falsificate, inclusiv prin trunchierea lor si prezentarea
doar a celor care sustin ipotezele cercetatorilor;

numarul limitat de cercetatori care accepta sa activeze ca peer-reviewer pentru diverselor
organisme finantatoare sau jurnale stiintifice, mai ales 1n conditiile in care aceasta
activitate, cel putin in cazul majoritatii jurnalelor, este benevold; in aceste conditii, unele
jurnale acceptd ca referenti cercetdtori cu o mai mica experientd in domeniu si care, chiar
n ciuda bunelor intentii si a onestitatii acestora si a jurnalului, pot face peer-review-uri
incorecte sau incomplete, fie grabindu-se sa respinga articole, fara a le da sugestii de
imbunatatire, fie sa le accepte, dar cu foarte putine sugestii sau chiar fara astfel de sugestii;
posibilele fraude etice n elaborarea review-ului cand personalitati din domeniu resping
proiecte de cercetare sau articole care le-ar pune sub semnul intrebarii propriile rezultate
anterioare - ori pur si simplu ar constitui o competitie fatd de acestia — sau, dimpotriva,
acceptarea cu maxima usurinta a proiectelor sau articolelor venite de la membrii retelelor
formale, dar mai ales informale de cercetatori care se sprijina reciproc;

copyright, o lipsa de claritate in privinta dreptului de reproducere (copyright) asupra
sugestiilor efectuate de reviewer in cadrul procesului de peer-review ridica intrebarea daca
sugestiile oferite de review-er devin proprietatea intelectuala a autorului articolului; in



ipoteza in care articolul include sugestiile, dar este publicat intr-un alt jurnal decét cel pentu
care s-a efectuat peer-review-ul, apare problema daca utilizarea acestora fara mentionarea
sursei reprezintd sau nu plagiat; daca reviewer-ul detine copyright-ul, atunci dilema este
daca asta ar trebui mentionat cel putin in acknowledgement sau in bibliografie (dar in acest
caz ar disparea caracterul anonim al review-ului), iar daca dreptul de copyright se transfera
automat catre autorul articolului, apare problema dacd mai sunt reviewer-ii motivati sa
ofere sugestii valoroase autorilor, stiut fiind ca ideile lor vor fi incorporate in articol,fard a
11 se acorda niciun credit; in prezent, o initiativa a Clarivate Analythics faciliteaza obtinerea
recunoasterii calitatii de reviewer prin intermediul site-ului Publons, dar acest lucru se
realizeaza de o maniera generala, fara a fi mentionate contributiile reviewer-ilor la fiecare
articol in parte;

= posibilitatea unor false review-uri, prin conturi fictive de reviewer, apartinand in fapt
autorului articolului sau colaboratorilor acestuia; aceastd posibilitate apare In cazul
jurnalelor, dar si a liniilor de finantare a cercetarii care cer autorului sa indice o posibila
listd de referenti in domeniul articolului, din care jurnalul sau finantatorul sa aleaga un
anumit numar ca referenti.

Tipuri de frauda academica: plagiatul, copierea, autoplagiatul, fabricarea datelor, falsul
privind identitatea — document separat

4. Actiuni de preventie si modalititi de combatere a fraudei academice.

1. Trainingul de sensibilizare: 1in astfel de traininguri, membrii unei comunitati sunt
,»sensibilizati” vizavi de o anumita problema de ordin moral (frauda academicd). Tot in cadrul unor
traininguri de sensibilizare, pot fi invitati o serie de idoli din domeniul de interes al studentilor,
adica cercetatori care s-au remarcat prin activitatea lor de cercetare in comunitatea internationala
sau care au facut descoperiri remarcabile. Acestia le pot relata tinerilor studenti cat de importanta
a fost perioada cand erau studenti si cum au reusit sa realizeze atat de multe prin munca si
onestitate. Onestitatea poate fi promovata ca parte a unei retete de succes in orice cariera.

2, Dezbaterile academice: reprezinta un alt mod prin care studentii ar putea sa isi insuseasca
anumite valori morale. Tn cadrul unor dezbateri, se pot folosi drept material de discutie si cazuri
concrete. Le-ar putea fi prezentate studentilor diferite cazuri de imposturd academicd/frauda
academica. In ultima instanta, studentii pot relata propriile experiente si pot apira, cu argumente,
propriul punct de vedere.

3. Schimbul de roluri: studentii si profesorii sunt rugati, asa cum sugereaza si titlul, sa faca
un schimb de roluri. Unui profesor ii poate fi atribuit rolul studentului prins cad a plagiat, iar un
student este rugat sa isi imagineze ca este profesor. Ceilalti participanti isi pot lua notite pentru a
le oferi sugestii, la final, celor doi. In acest fel, studentii pot empatiza cu profesorul care 1-a prins
pe student, iar profesorii cu studentii prinsi ca au plagiat. In ambele cazuri, acest schimb de roluri
poate avea un efect esential in schimbarea comportamentului tuturor participantilor.

4. Vizionarea unor scurtmetraje: foarte utile sunt si scurtmetrajele care pun in evidenta
aspectele discutate anterior. Ele prezinta un avantaj, deoarece pot avea un impact emotional direct.






